A nombre de la Revista Mexicana de Biodiversidad me permito informar sobre la decisión de los árbitros a su artículo sometido (RMB-xxx).  Básicamente un árbitro pide que se vuelva a someter nuevamente el ar´ticulo después de las revisiones pertinentes y otro únicamente requiere correcciones muy ligeras al manuscrito.  Con base en esto pedimos que una vez que haga las correcciones necesarias vuelva a someter el manuscrito para una segunda revisión (ver archivos anexos).

 

Sin más por el momento quedo de usted.

 

Favor de confirmar que recibió este correo electrónico

Dra. 

Cd. Universitaria, a 6 de febrero de 2009.

Estimada Dra. Zavaleta,

Le informo que recibí los arbitrajes de su trabajo “xxxxxxxxx” RMB-xxxxx, en coautoría con Jorge Alberto Romero Hernández y Humberto

López Delgado.

La opinión de los revisores es que deberán realizarse cambios mayores para que el

trabajo pueda ser publicado, opinión con la que coincido. Una vez corregido, el trabajo se enviará nuevamente a revisión.

Anexo los comentarios de los árbitros, asi como dos copias del manuscrito marcadas. Por

favor considere cada una de las sugerencias.

Devuelva la versión corregida a más tardar el 3 de abril de 2009, anexando una carta en

donde expliquen PUNTO por PUNTO, cómo abordaron cada una de las sugerencias de los

revisores, tanto si siguieron su recomendación, como si no lo hicieron, en cuyo caso, deberán

argumentar su decisión.

Dr.  xxxxxxxxx
Universidad Autónoma de Baja California. 
Tijuana-Ensenada, CP. 22800, Ensenada, Baja California., México

Estimado xxxxxxx:

Por este conducto me permito enviarle los comentarios y observaciones que
dos revisores anónimos y yo, como Editor Asociado, hemos hecho de su
manuscrito titulado:

“xxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxx” escrito por  xxxxxxxxxxxxxxxxxx  y
que fue sometido a la Revista Mexicana de Biodiversidad para su posible
publicación (RMB-xxx).


Uno de los revisores sugiere que el documento en su versión actual no es aceptable, otro de
los revisores pide cambios mayores y una segunda revisión antes de
emitir un dictamen definitivo.  
Yo estoy de acuerdo con el segundo revisor. 

Al ser una nota científica y por tanto un escrito breve, propongo a los
autores que consideren las observaciones hechas por ambos revisores y por
mí, las respondan con cuidado una por una y modifiquen el texto a la
brevedad, para poder agilizar esta revisión.

Esperaríamos, si deciden hacer los cambios solicitados, que nos los envíen
como fecha límite:  XXXXXXXXXXX,  junto con una carta en la que nos expliquen
con detalle como atendieron cada uno de los puntos y observaciones.

Sin más por el momento, me despido y le agradecería confirmase la
recepción de este correo.

Saludos

xxxxxxxxx

Editor Asociado
Revista Mexicana de Biodiversidad
