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Figura 1. Ubicacion de los fragmentos de bosque de mangle, San Antero, Cérdoba, Colombia.

Figura 2. Microhabitats reportados en este estudio: A, Hojarasca. B, Restos de coral. C, corteza de

arboles. D, arboles zona inundable del mangle.
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Figura 3. Abundancia relativa de las especies de pseudoscorpiones en cada microhabitat evaluado.

—-Sest -=Jackknife 1

NUMERO DE ESPECIES (S)

14 Jackknife 2 -=Bootstrap

12345678 910111213141516171819202122232425262728293031323334353637383940

NUMERO DE MUESTREOS

Figura 4. Curva de acumulacion de especies para los fragmentos de mangle evaluados.

Representatividad=98%.
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Figura 5. Dendrograma, Conglomerados obtenidos de la composicion de pseudoscorpiones en
cada microhabitat.
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Figura 6. Arbol de decisiones presentando los diferentes rangos de tolerancia de las variables para

cada una de las especies.
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Figura 7. Andlisis de Redundancia-RDA, obtenido de la relacion entre las variables evaluadas y

la abundancia relativa de las especies en cada microhabitat evaluado.



